Vyks seminarai dėl Civilinio proceso kodekso pakeitimų
Visai neseniai, spalio 1-ą, įsigaliojo gausūs Civilinio proceso kodekso (CPK) pakeitimai. Pasikeitė, be kita ko, civilinių bylų teismingumas, laikinųjų apsaugos priemonių taikymo, procesinių dokumentų įteikimo tvarkos, taip pat apeliacinis, kasacinis ir vykdymo procesai, įtvirtintas elektroninių technologijų naudojimas. 

Kyla paprastas klausimas: ar (visi) šie pakeitimai buvo reikalingi civiliniam procesui? Koks pakeitimų tikslas ir ar jis bus pasiektas?
Dažniausiai, jei ne vienintelis, pasitaikantis atsakymas – naujasis CPK turėtų užtikrinti efektyvesnį, greitesnį procesą. Greitesnis procesas, juk, ne vien patogumo reikalas. Europos žmogaus teisių konvencijos 6 straipsnio 1 dalis garantuoja teisę į bylos išnagrinėjimą per įmanomai trumpiausią laiką. Šios teisės pažeidimas yra kertines žmogaus teises garantuojančių standartų nesilaikymas. Štai byloje Padalevičius prieš Lietuvą Europos Žmogaus Teisių Teismas eilinį kartą nurodė: „6 straipsnio 1 dalis nustato Susitariančiosioms Šalims pareigą organizuoti savo teismų sistemas taip, kad jų teismai laikytųsi <...> pareigos išnagrinėti bylas „per įmanomai trumpiausią laiką“.
Lietuvos teismų sistema, deja, organizuojama neefektyviai. 2010 metais atliktoje „Lietuvos Respublikos teismų sistemos veiklos procesų analizėje“ (visą analizę galima rasti čia) nurodoma, jog Lietuvoje 100 000 gyventojų tenka vidutiniškai dvejais teisėjais daugiau nei ES vidurkis. Be to, lyginant šiuos skaičius ne su vidurkiu, o su vakarų Europos šalių statistika, pastebimas dar didesnis skirtumas (žr. lentelė apačioje). Lietuva daugelį ES valstybių narių lenkia ir teismų, ir teismo administracijos darbuotojų kiekiu. Tačiau bylų nagrinėjimo efektyvumas yra kur kas mažesnis: „Lietuvoje 2008 m. vienas teisėjas vidutiniškai išnagrinėjo 382 bylas – beveik dvigubai mažiau nei vidutiniškai Europoje (754 bylos).“ 
Taigi yra daug vietos tobulėti; ne tik optimizuojant teismo procesą, tačiau ir propaguojant alternatyvias ginčų sprendimų priemones, kurios yra kur kas populiaresnės vakaruose. Tikslingos reformos pagalba būtų galima sutaupyti laiką, viešąsias ir privačias lėšas. Ar CPK pakeitimai yra žingsnis teisinga linkme? 
Šiomis aktualiomis temomis vyks ne vienas seminaras, kviečiame apsilankyti:
· Vytautas Nekrošius – Vilniaus universiteto Teisės fakulteto profesorius ir dekanas, habilituotas teisės daktaras.Ves seminarą „Naujoji CPK redakcija – efektyvesnis civilinis procesas?” 2011-10-25 dieną Kaune. (Daugiau informacijos čia.)
· Artūras Driukas – Mykolo Romerio universiteto lektorius, Lietuvos apeliacinio teismo Civilinių bylų skyriaus pirmininkas. Ves seminarą „CPK pakeitimai: teisinės priemonės civilinio proceso racionalizavimui, pagreitinimui ir sąžiningam bylinėjimuisi”. 2011-10-28 dieną Vilniuje. (Daugiau informacijos čia.)
· Egidijus Langys – Mykolo Romerio universiteto lektorius, advokatų profesinės bendrijos „MAQS Law Firm” advokatas. Ves seminarą „Alternatyvūs ginčų sprendimo būdai: problematika ir perspektyvos”. 2011-11-23 dieną Vilniuje. (Daugiau informacijos čia.)
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Profesionalių teisėjų (turinčių teisėjo kvalifikaciją, apmokamų) skaičius 100 tūkst. gyventojų. Europos veiksmingumo teisingumo komisijos (CEPEJ) Europos teisingumo sistemų vertinimo 2008 m. ataskaita, 2010.
